(33)
O terminali — pripomienky k siiladu stavby s UPN.

Dnes o 15:00 sa uskutocni vo vel'kej zasadacke Mestského uradu v Tren¢ine verejné
prerokovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti "Terminél"na Zivotné prostredie. V prispevku niZsie
zverejiiujem svoje stanovisko k stladu navrhovanej stavby s izemnym pldnom mesta Trencin.

Z hladiska UPN mesta Trenéin povazujem za najvic¢si problém navrhovanej stavby
nere$pektovanie zakladnych principov dopravy navrhnutych v UPN. Uzemny plan podita
s prebudovanim ul. M. R. Stefanika na mestsky bulvar. Aby to bolo mozné je treba dobudovat
obchvat mesta s vyjazdom Pred Polom a vyluéit' nakladnt dopravu zo Stefanikovej ulice. UPN to
riesi posilnenim vyznamu Zelezniénej ul. na ktord sa ma preniest’ vietka nakladna doprava
smerujuca do arealu Meriny a do predstani¢ného priestoru. Z toho dévodu je v zaviznej dasti UPN
navrhnutd smerova tiprava Zelezniénej ul. v jej napojeni na ul. M. R. Stef4nika.

Brezina

OBCHADZKA VYNUTENA DOPRAVNYM RIESENIM NAVRHNUTYM INVESTOROM STAVBY

Navrhnuté dopravné rieSenie spdsobi vynutené¢ obchadzky. Ako priklad uvadzam prejazd
zbodu ,,A“ na ul. Kragujevackych hrdinov do bodu ,,B“ na ul. M. R. Stefanika, kde namiesto
najkratSieho smeru bude nutné obchadzat’ cely aredl Meriny a do mesta sa vracat’ az od napojenia
Zelezniénej a Stefanikove;j ul.

Tato obchadzka je spdsobena zjednosmernenim ul. Kragujevackycj hrdinov ako aj
zjednosmernenim Kukucinovej ul. bez moZznosti odbocenie vpravo na ul. M. R. Stefanika. Do tejto
Casti ulice budu mdct’ zajst’ len autobusy a dopravna obsluha.

Dopravné rieSenie navrhnuté investorom znemozni zrealizovat’ zdmer prebudovania ul. M.
R. Stefanika na mestsky bulvar z viacerych dévodov:



. Nebude mozné vyluéit nakladna dopravu zo Stefinikovej ul. vzhladom na zdegradovanie
Zelezniénej ul. na slepu, zjednosmernenie Kukuéinovej ul. ato hned v oboch smeroch
a zjednosmernenie ul. Kragujevackych hrdinov.
. Nebude mozné dodrzat’ predpokladané usporiadanie funkénych pruhov bulvaru vzhl'adom na
osadenie objektu tesne k hrane chodnika.

. Nebude mozné prejst’ na dvojpruh vzhl'adom na az dvojnasobné dopravné zat'azenie ul. M. R.
Stefanika sposobené enormnym narastom obchodnej a ob¢ianskej vybavenosti v riesenom tzemi
ako aj nemoznosti sa do predstani¢ného priestoru dostat’ cez Zelezniéni ulicu.

Dalsie pripomienky k nestladu navrhnutej stavby s UPN mesta Trenéin.

POZNAMKA:

DalSie pripomienky piSem priamo k citacidm zo z&vidznej ¢asti UPN mesta Trencin inou farbou.
(citacie su ¢ierne, moje pripomienky Cervené)

UPN Trencin
CZAVAZNACAST
(vyriatky)

C.1. Zdsady a regulativy priestorového usporiadania a funkcéného vyuZivania uzemia

C.1.2.4. Zasady a regulativy rozvoja jednotlivych funkcii

® Rozvoj funkcie byvania do roku 2030 pre cca 65.000 obyvatelov zabezpecovat' najmd novou vystavbou,
dostavbou a prestavbou

- na lavom brehu Vahu v priestore urbdarneho jadra (v mestskych castiach 01 Centrum, 02 Pod Sokolice —
lokalita Pri stanici a Pri kasarnach), ............

(str. 4 zav.Casti
UP  UPN mesta Trenéin vyslovene stanovuje poziadavku na bytovi vystavbu v priestoroch Pri stanici a Pri
kasarnach. Predlozeny navrh v tychto priestoroch ziadnu vystavbu bytov nenavrhuje, ¢o je Vv
priamom rozpore s poziadavkami UPN.

® S rozvojom funkcie zelene uvazovat'v ramci zakladnej koncepcie
- zachovanim maximdlnej vymery sucasnych zelenych ploch,

(str. 5 zav.Casti
UPN)

UPN mesta Trenéin vyslovne pozaduje zachovat’ maximalnu vymeru su¢asnych zelenych ploch. V
predlozenej dokumentacii investor navrhuje zastavbu Casti mestského nie len priamo stavbami, ale aj k nim
priliehajiicimi spevnenymi plochami, ¢o je v rozpore s poziadavkami UPN.

C.1.3.1. Regulativy a zdsady priestorového a funkéného usporiadania mestskej casti 01 — Centrum

Z hladiska obcianskeho vybavenia pocitat na uzemi mestskej casti v ramci navrhu do roku 2030
predovsetkym s:

® vystavbou hotela s kongresovym centrom v priestore Sadova ul. — ul. Kragujevackych hrdinov,



(str. 9 zav.&asti UPN)

Predlozeny navrh v tejto Casti vobec nepocita s vystavbou kongresovych centier a hotela, ¢o je
v rozpore s poziadavkami UPN. Naviac, v tejto Casti je uz vydané pravoplatné stavebné rozhodnutie pre
takyto typ stavby.

Z plochami zelene uvazovat na uzemi mestskej casti mesta do r. 2030 najmd:

® vwbudovanim pdsov zelene (bulvdru) pozdis prislusnej ¢asti ul. Gen.M.R.Stefénika v ramci jej prestavby
na mestsku triedu,

(str. 10 zav.¢asti UPN)

V projektovej dokumentécii je stavebny objekt susediaci sul. M. R. Stefinika osadeny tesne
k chodniku. Nie je tu navrhnuty pozadovany pas zelene, €o je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

Z hladiska dopravného rieSenia na vuzemi mestskej casti do r. 2030 realizovat’ alebo podporovat’ realizaciu
tychto uprav a zariadeni:

® mestska trieda s polyfunkcnymi objektmi vybavenia a byvania na ul. Gen. M.R.Stefinika v tiseku od nam.
SNP po ul. Kragujevackych hrdinov,

(str. 10 zav.cCasti
UPN)

Predlozeny navrh neumoziiuje ani do buducnosti prebudovat’ ul. M. R. Stefinika na mestsku triedu
tak, ako to pozaduje UPN. PredovSetkym vzhl'adom na zvoleny dopravny systém a narast zat'azenia
Stefanikovej ul. Toto rieSenie je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

® v ramci rekonStrukcie sucasného cestného mosta cez Vah vybudovanie cyklistickych pruhov s
pokracovanim samostatnou cyklotrasou cez Palackého ul. na nam. SNP a dalej po mestskom bulvari na ul.

Gen.M.RStefdnika,
(str. 11 zav.¢asti UPN)

Napriek vyslovnej poziadavke predlozeny navrh nevytvara priestor pre vybudovanie samostatnej
cyklotrasy pozdlz ul. M. R. Stefanika, ¢o je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

C.1.3.2. Regulativy a zdsady priestorového a funkéného usporiadania mestskej casti 02 — Pod Sokolice
Respektovat vyznamnejsie zmeny, ktoré do tizemia MC vnasa UPN mesta, a to najmd:

® rozvoj bytovej vystavby formou polyfunkcnych a bytovych domov najmd v priestore navrhovaného
polyfunkcného uzemia pri dnesnych kasarniach ASR (lokality Pri stanici a Pri kasarnach),

(str. 12 zav.¢asti UPN)

Predlozeny navrh nere$pektuje poziadavku UPN rozvijat’ v tomto priestore bytovii vystavbu formou
polyfunkcnych a bytovych domou, ¢o je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

® vytvorenie mestskej triedy s polyfunkcnymi objektmi obcianskeho vybavenia a byvania na ul. Gen.
M.R.Stefinika,

(str. 12 zav.¢asti UPN)

Predlozeny navrh neumozni ani v budicnosti prebudovat’ ul. M. R. Stefanika na mestska triedu s
parametroch ako ich stanovuje UPN, ¢o je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

Z hladiska funkcie byvania uvazZovat na uzemi casti mesta pre navrhovy pocet cca 65.000 obyvatelov do



roku 2030 s rozvojom len v tychto lokalitiach:

Nazov lokality Uo ¢ Polyfunkcné Bytové domy Rodinné
Bytové domy a mestske vily domy

Pri kasarnach 1+2 25 ° - -

Pri stanici 25 ° ° -

(str. 12 zav.¢asti UPN)

UPN pozaduje v tejto lokalite uvazovat’ s rozvojom bytovej vystavby. Predlozeny navrh s rozvojom
bytovej vystavby v tejto lokalite neuvazuje, co je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

S plochami zelene uvazovat’ na uzemi mestskej ¢asti mesta do r. 2030 najma:

@ vybudovanim zeleného bulvaru pozdiz prislusnej ¢asti ul. Gen. M.R.Stefanika v ramci jej prestavby na
mestsku triedu,

(str. 13 zav.¢asti UPN)

Predlozeny navrh neumozni vybudovat' zeleny bulvar pozdiz ul. M. R. Stefanika v ramci jej
prestavby na mestski triedu. Zabrani tomu osadenie stavebného objektu tesne k chodniku a zvySené
dopravné zatazenie ul. M. R. Stefanika. (takmer dvojnasobny narast dopravného zat'azenia po zrealizovani
qavrhovanej stavby) Znemoznenie vybudovania zeleného bulvaru je v priamom rozpore s poziadavkami
UPN.

Z hladiska dopravného riesenia na tizemi mestskej casti do r. 2030 realizovat alebo podporovat realizdciu
tychto uprav a zariadeni:

® prestavba dnesnej zbernej kapacitnej komunikdcie na ul. Gen. M.R.Stefanika na mestsky bulvar (mestskii
triedu) s parkovacimi miestami, zelenym pasom a cyklistickymi chodnikmi po oboch stranach,

(str. 13 zav.¢asti UPN)

PredloZeny navrh nepodporuje prestavbu ul. M- R. Stefanika na mestsky bulvar tak, ako je popisany
v zaviznej asti UPN. Zabrani tomu osadenie stavebného objektu tesne k chodniku a zvysené dopravné
zatazenie ul. M. R. Stefanika. (takmer dvojnasobny nérast dopravného zataZenia po zrealizovani
navrhovanej stavby) Znemoznenie vybudovania mestskeho bulvaru je v priamom rozpore s poziadavkami
UPN.

® mestska rekreacnd cyklotrasa od podchodu pod Zeleznicnou tratou pri Zeleznicnej stanici Trencin cez
zeleznicnu a Kukucinovu ulicu na Brezinu, resp. pozdlz Breziny az k vystavisku Expo Center, a.s.,

(str. 14 zav.¢asti UPN)

Navrhovany projekt, jeho dopravné rieSenie, znemozni vybudovat’ rekrea¢nu cyklotrasu tak, ako to
pozaduje UPN. Znemozni to navrhovand prestavba Kukuéinocej ul,, ¢o je v priamom rozpore s
poziadavkami UPN.

® pesi tah v ramci mestského bulvaru na ul. Gen. M.R.Stefinika s pokracovanim jednak cez tizemie
lokdlneho centra podchodom pod zZeleznicnou tratou v smere na Sihote, jednak v smere do MC 11 Kubra.

(str. 14 zav.¢asti UPN)

Predlozeny navrh nepoéita s vystavbou pesicho tahu tak, ako to pozaduje UPN. Brania tomu
priestorové pomery o ktorych som uz pisal. Nevytvorenie koridoru pre pesi tah je v priamom rozpore
s poziadavkami UPN,



C.2. Urcenie pripustnych, obmedzujucich alebo vylucujucich podmienok na vyuZitie
jednotlivych ploch a intenzitu ich vyuZitia, a urcenie reguldcie vyuZitia jednotlivych ploch
- Zasady a regulativy priestorového a funkcéného usporiadania Casti mesta

C.2.1.3. Limity a regulativy zastavatel’nosti izemia

Tieto percentd je potrebné povazovat za neprekrocitelné, pokial inak nestanovi podrobnejsia UPD daného
uzemia, vychadzajuca z detailnejsSej znalosti uzemia. Upravu regulativu je v takomto pripade potrebné v
UPN mesta zohladnit formou jeho zmien. Tab. C.2.1.3.1. Uzemia obytné a vybavenostné

Funkcny regulativ  Legenda - prvky Popis - regulativy a Max.miera Min.podiel zelene v
limity zastavania v % %
UB/O Polyfunkcnd zona  Plochy zastavané 55-65 % 35-25 %
byvania bytovymi domami a
polyfunkcnymi
a obcéianskeho budovami, ktoré
vybavenia nemaju charakter
centralneho

mestskeho bloku

(str. 41 zav.casti UPN)

Predlozeny navrh ani limity zastavitelnosti uzemia pozadované pre tieto funkéné zony nie st
v sulade s poziadavkami UPN. Vid'. priloha ¢. 01, funkéné zény oznacené ako 1 a 2.

Tab. C.2.1.3.3. Uzemia zelene

UZ0l B Verejné parky a Oddychovo-rekreacné 10 % 80 %
parkove upravy  plochy

(str. 41 zav.casti UPN)

PredloZené riesenie nespiiia poziadavku minimalnej plochy zelene pre mestsky park. Po realizcii
navrhovanych stavieb a k nim prilichajicich spevnenych ploch by podiel zelene klesol pod 70%, Co je
v rozpore s poziadavkami UPN. (poznamka: investor tento ukazovatel’ nikdy nevycislil a nezverejnil)

C.2.2. Regulativy a limity funkéného vyuZitia izemia

V zaujme identifikovatelnosti regulativov a limitov budiceho vyuZitia jednotlivych casti uzemia mesta
reSpektovat’ rozdelenie sucasného aj navrhovaného zastavaného uzemia do tzv. mestskych blokov, z ktorych
kazdy je jednoznacne urceny
® /iranicami,
® zdkladnou charakteristikou a
® funkcnym vyuZitim, so stanovenim
- pripustnych funkcii, v cleneni na

— primarne (dominantné) funkcie,
— vyhovujiice (konvenujuce) funkcie,

— podmienecne vhodné (akceptovatelné) funkcie, a



- nepripustnych funkcii,
pricom

® primdrne (dominantné) funkcie su tie, ktoré su v prvom rade urcené pre lokalizaciu v danom mestskom
bloku a z ktorych by mal mestsky blok prevazne pozostavat,

® whovujiice (konvenujiice) funkcie si tie, ktoré z funkcného hladiska vhodne dopliiajii primdrne
(dominantné) funkcie, ale samy osebe netvoria vyraznu funkcnu plochu,

® podmienecne vhodné (akceptovatelné) funkcie sii tie, ktoré mézu dopliat primdrne (dominantné) funkcie
len na zaklade specifickych poZiadaviek tychto funkcii, pripadne si ich umiestnenie v mestskom bloku
vyzaduje posudenia z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie,

® nepripustné funkcie su tie, ktoré nemozu byt' v danom mestskom bloku umiestnené za Ziadnych okolnosti.
(str. 44 zav.¢asti UPN)

Aby material nebol prilis dlhy z regula¢nych listov uvadzam len zakladnu charakteristiku a primarne
funkcie. Rozdelenie rieSen¢ho tizemia na jednotlivé zony je vyznacené v prilohe ¢. 01.

REGULACNE LISTY

UB/O POLYFUNKCNA ZONA BYVANIA A OBCIANSKEHO VYBAVENIA
ZAKLADNA CHARAKTERISTIKA:

Uzemie mestského bloku slizi primdrne na byvanie a obcianske vybavenie, a to najmd vo forme
polyfunkcnych budov, ktoré vsak nemaju charakter centralneho mestského bloku.

FUNKCNE VYUZITIE:
0 PRIPUSTNE FUNKCIE:

Primarne (dominantné) funkcie

1. polyfunkcné budovy s nerusiacim obcianskym vybavenim v parteri, resp. dalsSich nadzemnych podlaziach a byvanim
vo vys$sich nadzemnych podlaZiach.

(kompletny regulaény list je na str. 54 zav.¢asti UPN)

Aj ked takto oznagené uzemia maju podla poziadaviek UPN prioritne slazit na byvanie
v kombinacii s nerusiacou obCianskou vybavenostou predlozeny navrh neuvazuje s vystavbou bytov
ako s dominantnou funkciou, &o je vrozpore s poziadavkami UPN. Ide predovietkym o ast oznadenu
v prilohe €. 01 ako €. 4. V tejto Casti nie je navrhnuty ani jeden byt. V Casti oznacenej v prilohe 01 ako €. 1 je
v UPN pozadovana naviac vystavba kongresovych centier a hotela.

V casti oznacenej ako €. 4 nie len, Ze nie su navrhnuté Ziadne byty, ale su tu navrhnuté len dopravné
stavby oznacené v regula¢nom liste ako nepripustné!

Takéto rieSenie je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

UZ 01 B Verejné parky a parkové upravy
FUNKCNE VYUZITIE:

0 PRIPUSTNE FUNKCIE:

Primarne (dominantné) funkcie

1. plochy zelene kazdého druhu,

2. zariadenia drobnej architektiry a mobiliaru sluziace primarnej funkcii (lavicky, odpadové kose, verejné
osvetlenie a pod.),

3. pamitniky a memorialne aredly v zeleni, vytvarné diela,



4. pesie komunikacie.
Vyhovujuce (konvenujuce) funkcie
1. detské ihriska,
2. cyklistické komunikdcie nerusiace primarnu funkciu,
3. verejné hygienické zariadenia.
Podmienecne vhodné (akceptovatel’né) funkcie
1. mensie sakralne stavby, kulturne (hudobné pavilony a pod.), prip. mensie Sportové zariadenia,
2. mensie stravovacie zariadenia,
3. nevyhnutné plochy technického vybavenia.
(kompletny regulaény list je na str. 65 zav.asti UPN)

V predlozenom navrhu zasahuju do parku ,,dve stavby*. Minimalne jednu z nich nemozno nazvat’
ako drobnu alebo mensiu. Pri tom ako podmieneéne vyhovujice stavby sa v UPN uvadzaju len mensie
sakralne stavby, kultirne stavby, prip. mensie Sportové zariadenia a mensie stravovacie zariadenia. Podla
predlozeného navrhu majt byt v priestore parku umiestnené okrem restauracie a kaviarne aj artshopy, galérie
a §portové obchody, ¢o je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

UD 01 UZEMIE DOPRAVNYCH ZARIADENI
ZAKLADNA CHARAKTERISTIKA:
Uzemie mestského bloku slizi na umiestiiovanie ploch a zariadeni vSetkych druhov dopravy.

Ide predovsetkym o vicsie plochy, ktoré su jednoznacne urcené pre urcité konkrétne zariadenie (plochy
MHD, konkrétne umiestnitelné objekty hromadnych garazi a parkovisk). Ostatné plochy dopravného
vybavenia su prakticky sucastou vSetkych inych typov uzemi (mestskych blokov) v stilade s podmienkami pre
ne stanovenymi.

Z funkcii uvedenych nizsie je pri rozhodovani o ich pripustnosti alebo nepripustnosti v danom mestskom

bloku potrebné zvazit jeho konkrétnu funkciu. Pre funkciu pesej zony je stanoveny osobitny regulativ (UD 01
G).

Uzemie dopravnych zariadeni je prevazne tvorené nasledovnymi typmi mestskych blokov, ktoré su v
grafickej casti uzemného planu (vykres regulativov vyuzitia uzemia) osobitne vyznacené:

UD 01 A Zariadenia mestskej a primestskej hromadnej dopravy (MHD, PHD)
UD 01 B1 Plochy a zariadenia cestnej dopravy — hromadné gardZe a parkoviskd
FUNKCNE VYUZITIE:
PRIPUSTNE FUNKCIE:
Primdrne (dominantné) funkcie
1. priamym urcenim v konkrétnej lokalite,
® plochy povrchovej statickej dopravy - parkoviska,
® plochy statickej dopravy - hromadna garadz (nadzemnd aj podzemna),
® zariadenia MHD a PHD,

® niektoré vybrané zariadenia cestnej dopravy (napr. jestvujiice CSPL),

Zeleznicna doprava,

letecka doprava,



® vodnd doprava
2. nepriamym urcenim v konkrétnom mestskom bloku
® hromadnd gardz,
3. nepriamym urcenim v konkrétnej mestskej casti
® plochy povrchovej statickej dopravy (parkoviska),
® CSPL - cerpacie stanice pohonnych latok (podla vypocitanej potreby).
(kompletny regulaény list je na str. 71 zav.&asti UPN)

V priestoroch pre dopravné zariadenia je v navrhu umiestnend obchodna vybavenost, ¢o je v
priamom rozpore s poziadavkami UPN.

C.2.3. Specidlne/iiéelové regulativy funkéného vyusitia iizemia
C. ucel.reg. - Ul

Lokalita - Navrhované plochy byvania alebo sucasné plochy byvania (vratane polyfunkcnych ploch
byvania a obcianskeho vybavenia) s moznostou dalsej vystavby v blizkosti jestvujucich ploch
vyroby alebo vyrobno-obsluznych ploch

Ucel.reg. - Podmienkou novej alebo dalSej vystavby na tejto ploche je:

- vysadba alebo existencia dostatocného (min. 20-25 m Sirokého) pasu verejnej, izolacnej,
pripadne sukromnej zelene na ploche priliehajucej k jestvujucim alebo navrhovanym
plocham alebo zariadeniam vyroby alebo vyrobnym zariadeniam na vyrobno-obsluznych
plochach,

- pripadne vysadba alebo existencia dostatocného (min. 20-25 m Sirokého) pasu izolacnej
zelene priamo na vyrobnej ploche alebo vyrobno-obsluznej ploche.

(kompletny regulaény list je na str. 95 zav.&asti UPN)

Tento Specialny regulativ sa tyka casti oznacenej v prilohe ¢. 01 ako ¢.4. V predlozenom navrhu nie
je tento regulativ reSpektovany, ¢o je v priamom rozpore s poziadavkami UPN.

C.4. Zasady, regulativy a limity umiestnenia verejného dopravného a technického
vybavenia uzemia

C4.1. Zasady, regulativy a limity dopravného vybavenia

® navrhnuté kategorie a ich Sirkové usporiadanie v zmysle vykresu ¢.3 — Navrh dopravného vybavenia
povazovat za minimalne hodnoty.

(str. 106 zav.¢asti UPN)

Predlozeny navrh nerespektuje tento regulativ najme v navrhu tUpravy Kukucinovej ul., ¢o je v
priamom rozpore s poziadavkami UPN.

C.11. Urcenie, na ktoré Casti obce je potrebné obstarat’ a schvdlit’ uzemny plan zony

V zaujme zabezpecenia realizdcie cielov stanovenych v uzemnom pldne je po jeho vyhotoveni potrebné
spracovat dalSiu podrobnejsiu uzemnoplanovaciu dokumentaciu jednotlivych rozvojovych zon na vizemi
mesta, a to najmd nasledovnych UPN Z v jednotlivych mestskych castiach:

® v MC 01 Centrum
— Centralna mestska zona — 01 (zmiesand zona)

(str. 177 zav.¢asti UPN)



Predlozeny navrh zasahuje aj do Centralnej mestskej zony, ked’ze jej hranice vedu ulicou
Kragujevackych hrdinov k Zelezni¢nej stanici. Nespracovanie UPN-Z alebo aspoii urbanistickej §tudie pred
rozhodovanim o umiestneni tak vel'kej stavby s takymi dosledkami na tfito cast’ mesta je v priamom rozpore
s poziadavkami UPN.

Zaver

Z hore uvedenych dovodov a z dovodov uvedenych v predchadzajucich vyjadreniach povazujem
»autobusovy terminal® v tej podobe ako je navrhnuty za neprijatelny.

Tato situdcia ma len dve legislativne Cisté rieSenia:
1. investor spracuje variantné rieSenie stavby reSpektujuce platny uzemny plan mesta Trencin

2. investor spracoval urbanisticku $tudiu rieSené¢ho tzemia ktord by mohla slazit’ ako podklad na
pripadné zmeny v UPN (ak by boli nutné) a aby na zaklade vykonanych zmien (ak by boli
schvélené) spracoval novy navrh autobusového terminalu v Trenc¢ine
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